ENTREVISTA DE WEBPONDO A JOAN ESTEBAN
Julio 2 de 2004

Webpondo (WP): ¢Quién esJoan Maria Esteban?

Joan Esteban (JE): Soy invedtigador y director dd Indituto de Andiss Econdmico,
centro de invedigacion que petenece d Consgo Superior de Investigaciones
Cientificas, organismo de Edtado espafiol. Me doctoré en economia en la Universdad
Auténoma de Barcdona en 1973 y pogteriormente recibi € Phd en Economia en la
Universdad de Oxford. Mis trabgos giran entorno a diversos temas, tdes como:
federdismo fiscd, economia regiond, teoria monetaria, didribucon dd ingreso y
desiguddad. He publicado en didintas revidas internaciondes taes como Journal of
Economic Theory, Econometrica, American Political Science Review y European
Economic Review entre otras. Junto con Debrg Ray, de la Universdad de Nueva Y ork,
llevamos varios afios trabgando sobre la resolucion de conflictos Una de nuedras
mayores contribuciones ha sdo @ desarollo de la polarizacion como concepto y como
medida dternativa a las medidas de desiguaddad convenciondes.

WP: Polarizacion y desigualdad al parecer son términos muy similares para €
comun de las personas, pero ¢hablamos de lo mismo? ¢Cudl es |la diferencia ente
ellos?

JE: La idea bdsca sobre qué es la desiguddad eta contenida en € llamado “principio
de las trandferencias progresvas’ de Ddton. Este principio nos dice que S s le quita
una unidad de ingreso a una persona y < le da a otra més pobre, eto va disminuir la
desiguddad. Resulta ser una nocidn muy intuitiva y que satisfacen précticamente todas
las medides de desguddad como d indice de Gini, la vaianza y toda la familia de
indices de Theil. Otra de las propiedades de este principio de las trandferencias es que
todas las funciones de bienestar sid utilitaristas basadas en funciones concavas de la
renta individud dardh como preferibles las digtribuciones més iguditarias a las més
desiguales sgUn € principio de las trandferencias.

Esto ha creedo un entramado profundo entre la nocion de desiguddad, la economia de
bienetar y la politica plblica Un entramado ces indedtructible entre € andliss dd
bienestar y la medicion de la desiguddad. Lo que nosotros hicimos fue intentar entender
gué ocurria en un caso donde d criterio de bienestar y la desguddad parecian no
congeniar. El caso es d gguiente supongamos que redizamos una redidribucion de
ingreso mediante tranferencia progresves, pero Ao entre personas con un ingreso por
encima de la media, slo entre la “cdlase dtd’ de la sociedad. Imaginemos que Ilegamos
a igudar € ingreso de todos los que pertenecen a la clae dta Redicemos ahora la
misma operacion entre los individuos con un ingreso inferior a la media, la “clase bgd’,
hagta que € ingreso de todos dlos sea igud. Al cabo de estas transferencias acabaremos
con una digtribucion donde no va a haber més que dos tipos de ingreso, @ ingreso de los
ricosy € ingreso de los pobres.

La digribucion resultante es menos desgud que la inicid ya que Sempre hemos
transferido ingreso a dguien més pobre. De hecho, S computamos las curvas de Lorenz
de ambas digribuciones, veremos que la find pasa por encima de la anterior por que
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hemos igudado las rentas dentro de cada grupo y por lo tanto hemos disminuido la
digpersdn. Sin embargo, § miramos la sociedad que emerge, vemos que €S una
sociedad més conflictiva dado que esta completamente bipolarizada, donde hay dos
nivees de renta totdmente diferenciados uno de otro. As queda meridianamente claro
para las personas quiénes son sUs antagonistas, pues Smplemente son los que estén d
otro lado. Y por otra parte, también provoca d que emerja un sentido de identificacion
dentro de grupo d cud uno pertenece. Por lo tanto, la intuicion que teniamos es que la
sociedad resultante puede ser més conflictiva a pesar de ser mas iguditaria, desde d
punto de vida de los indices habitudes de desguddad. Por lo tanto la idea de
polarizacion y desguadad podrian ser cosass muy  didintes.

W.P: ¢Cémo nacio la polarizacion como concepto? ¢Cudles fueron sus iniciosy
cémo ha avanzado?

J.E.: La idea inicid de eda discuson se inicid en Nueva Ddhi. Ahi nos encontramos
Debrg Ray y yo hace cas veinte afios durante una visita en la que estuve dos meses en
d Indituto Edtedidico de la India La idea surgio de manera muy abstracta a partir de
gemplo de trandferencias comentado anteriormente. No teniamos una idea claa en la
cabeza pero velamos que los resultados eran sorprendentes y contraintuitivos. Luego,
durante d 87 y d 88 fuimos explorando didintas medidas de polaizacion. En 1990
presentamos por primera vez nuesro trabgo en un congreso internacional.  Seguimos
progresando, puliendo y modificando nuestro concepto de polarizacion, hesta que
finamente se publico en Econometrica en 1994.

Por ese entonces habia gente trabgando de manera intensa en como medir la
desguddad, como medir € bienedar, y probar s hay rdacion inversa entre la
desiguddad y € bienestar 0 lo contrario, entonces nuedtra contribucion representaba un
reto d cincuenta por ciento de lo que hemos gorendido en economia. ES una sensacion
inquigtante en d sentido de que no sabes como proceder. Desconoces para qué direccion
£ va, para qué drve edo y ante lo desconocido pues debes empezar por definir qué es.
Pasamos mucho tiempo con gemplos, probando una y oftra vez qué pasaba con la
polarizacidn s cambidbamos la digtribucion. De eta forma fuimos desarollando una
intuicion.

De hecho, en d camino intentamos varias formas de medir, entender y axiomatizer la
polarizacion. Por gemplo, as como una curva de Lorenz se puede entender como una
combinacion lined convexa punto a purto entre la digribucon més iguditaria y la més
inequitativa y teniendo en cuenta que una curva de Lorenz domina a otra cuando
uniformemente das mas peso a una digribucion iguditaia que a una inequitaiva
decidimos tratar de axiomdizar la polaizadon dd misno modo: tomando la
digribucion més polarizada y la menos polarizada y definir cada digtribucion como una
combinacion linea convexa entre las dos punto a punto, entonces S hay dominacion
una eta mas polarizada que la otra inequivocamente. La digtribucion més polarizada es
cuando la mitad de la poblacién esta en un extremo y la otra mitad en € otro extremo.
La distribucion menos polarizada es cuando todo € mundo etd en un mismo punto.
Egte criterio de dominacion parecia, pues, extremadamente razonable.

Sn embago, encontramos dgunas dificultades. Supdngase que la sociedad eda
dividida en dos mitad y mitad, Sn que los polos estén ubicados en los extremos de la
digtribucion. Imaginemos entonces que se empieza a tomar poblacion de los dos grupos,
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y < la va trandiriendo a los extremos absolutos de la  digtribucion. En este proceso,
llegard un momento en que la poblacién esta digtribuida ya en cuatro grupos de igud
tamaio, dos grupos estardn en los extremos y los otros dos grupos estaran en donde se
ubicaban inicidmente los dos grupos inicides S d proceso continda, d find tenemos
dos grupos de igud tamafio en los extremos. Claamente, hemos ido hacia una
digribuciéon més polarizada Pero en d momento intermedio, cuando hay cuaro grupos,
no es cdao que nos hdlemos ante una digribucion edrictamente mas polarizada que la
poscidn inicid. Imaginemos que hay un patido de derecha y un patido de izquierda,
entonces e segregan, de la izquierda un grupo va a extrema izquierda y de la derecha
un grupo va a extrema derecha. Entonces no es evidente que este proceso genere més
polarizacion, por que la extrema izquierda va a tener varios antagonistas —la izquierda,
la derecha y la extrema derecha— y o mismo para los otros grupos. Lo que ha sucedido
es que hay una mayor disperson de antagonismos. Por tanto, es razonable sostener que
ahora hay menos polaizecion y no més, que una Stuacion bipolarizada contrariamente
a lo que nos dirian @ principio de la dominacion. En consecuencia, descartamos este
enfoque. Luego descubrimos que la otra medida de polaizacion que se publicod
contemporaneamente a la nuestra, la medida de Wolfson en American Economic Review
en d 94, queda caracterizada por € axioma de la dominacion que habiamos rechazado.
En ese sentido, aunque la medida de polaizacion de Wolfson es buena paa la
bipalarizacidn, no lo es parala multipolarizadon.

W.P: S bien las medidas de desigualdad tratan temas con relacion a la justicia
social en dimensiones tales como riqueza, ingreso u oportunidades educativas
¢Tiene también la polarizacion, o su medida, alguna implicacion normativa con
respecto a cuan justa deberia ser una sociedad?

J.E: La desguddad et muy rdacionada con € bienedtar, pero la polarizacion no. La
idea es que la polaizacion es una medida que nos indica € nivd de la conflictividad
potencid que puede haber en eda sociedad y mo obre la judicia didributiva S
entendemos la economia de bienetar, N0 como maximizacion de funciones de
bienestar socid, Sno como la blUsgueda de cudes son las decisones colectivas més
goropiadas, entonces estas decisones deben ser d menos decisones viables, es dedir,
agudlas que eviten que = genere conflicto. ES preciso adoptar una decison colectiva
pero hay grupos que tienen intereses contrgpuestos. Este es @ ingrediente de nuestros
andiss. Lo que es especifico de este enfoque es que en lugar de ver smplemente d
bienetar de manera muy generd (como en la teoria dd bienestar), se contemplan los
intereses de las pates, los intereses en conflicto. Por lo tanto, debemos empezar por
desarollar un moddo que andice como se resudve una Stuacion de conflicto en la cud
no hay acuerdo socid. A patir de ahi los participantes pueden computar qué pueden
obtener negéndose a que se dé un acuerdo colectivo. A pues, un acuerdo sera viable
cuando cada uno de los grupos de interés obtenga d menos tanto como se podria
obtener smplemente boicoteando @ acuerdo y creando una situacion de conflicto.

Debo aclaar que € conflictco no sdlo quiere decir conflictos amados. Dos empresas
pueden dcanzar un acuerdo sobre como se repaten @ mercado o pueden entrar  en
conflicto entre dlas intentando eiminar a la otra empresa dd mercado. Dos hermanos
pueden ponerse de acuerdo para repartirse una herencia 0 acabar en un juzgado. Desde
nuestro punto de vista, todos estos gemplos son Stuaciones de caflicto por que d
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resultado es incierto y las partes gastan recursos para llevar las cosas cada uno para su
lado.

Nosotros no nos hacemos planteamientos normativos sobre como deberian ser las cosss.
Nuestro punto de visa es més préximo a Hobbes, quien vela que para entender la
sociedad, primero hay que entender 1o que é denominaba “estado de la naurdeza’, es
decir, un estado en @ cud no hay reglas Y entonces examinar qué tipo de reglas
podemos poner en marcha paa la consarvacion de un estado de equilibrio o de
coordinacion colectiva Por gemplo, la democracia por mayoria dmple genera
resultados que no son viables, porque S dguna dterndiva obtiene € apoyo de més dd
cincuenta por ciento de los dudadanos esto le da la opcidn d grupo ganador de
olvidarse completamente de los intereses de los demas. Cuando consigues una mayoria
smple estas condenando a los excluidos a que tengan cero peso que sobre las otras
dternatives que s eén proponiendo. Entonces es evidente que § un grupo socid
observa que no va a poder incidir en absoluto en las decisones colectivas, puede serle
més aractivo € iniciar una Stuacion de conflicto. Por lo tanto, podemos tener Sstemas
de deccidon colectiva tdes como la mayoria Smple, que no garantizan que se tomen
decisiones viables, en d sentido antes expuesto.

W.P: ¢Hay evidencia empirica que muestre que la relacion entre polarizacion y
conflicto es mas estrecha que la relacion entre conflicto y desigualdad, como el
estudio en la Cuenca del M editerraneo?

J.E: Uno de los casos més notables de diferencias entre las medidas de desiguadad y
polarizacion es @ de un trabgo que redicé hace agun tiempo sobre lo que ocurria entre
paises de la cuenca dd Mediterdneo. En este ambito geogréfico hay paises &abes d
norte de Africa, todo & Oriente Medio —con todo @ conflicto de Pdedina e Israg—y
todos los paises de la ribera norte, muchos de elos pertenecientes a la Union Europea.
Lo que hice fue mirar la evolucion dd ingreso per cipita para los paises de toda la
cuenca en un periodo de cuarenta afios, de 1960 a 2000. Lo que me interessba ver era S
e grado de desguddad entre estos paises habia cambiado en esos cuarenta afios, y
reslltd que ha variado muy poco. Tomando d indice de Gini, en cuarenta afios habia
aumentado d 18%; un incremento muy modesto. Pero en cambio d medir la
polarizacion se condaaba que se habia més que duplicado. Es decir, § tomamos como
indicador de conflictividad € grado de desiguddad dd ingreso per cioita de los paises
de la cuenca, este indicador nos dice que no hay nada de qué hablar. No pasa nada grave
por que es muy bgo d aumento en la desiguddad. Pero S examinamos la polarizacion
% nos encienden las sefides de darma porque ahi 9 hay indicadores de un conflicto
sario en d Mediterdneo. Ad que, la desguddad y la polaizacion son tanto conceptud
como empiricamente dos medidas distintas, dos concepciones digtintas de la sociedad.

W.P: Las sociedades altamente polarizadas con respecto a algun atributo esencial
parasu estabilidad social, tienen mas probabilidad de presentar conflicto. Empero,
las sociedades en conflicto también tienden a polarizar a la poblacion, entonces
¢como podemos entender esta relacion dual?

J.E: De hecho edta es la parte que esta abierta en nuestro proceso de investigacion y que
tenemos como prioritaria en nuestra agenda de investigacion. Por ahora no tenemos una

4



explicacion sgemédica, Sdlida e incuestionable sobre la formacion de grupos dentro de
la sociedad.

En términos generdes, podemos pensy sobre nosotros mismos como  individuos
caacterizados por un vector de caracterigicas como la edad, @ origen de nuestros
padres, 10 que tenemos,  género, ec. y entonces la pregunta termina sendo ¢por qué
resulta que hay aguna de edas caracteriticas que juega como demento aglutinador? O
¢Qué define nuedtra identidad y por qué estamos dispuestos a morir por dla? Porque nos
sentimos comprometidos con una causa, con una causa que a fin de cuentas es una
teoria ded mundo? La idea es que d ingreso no es una buena caracteritica para formar
agrupaciones socides. ¢Porqué? Por que de hecho la digtribucion es bagtante dispersa,
es decir, 9§ nos fijamos s0lo en d ingreso es difidl llegar a cuedtionar y generar
sentimiento de grupo. Sempre hay dguien en nuestro entorno con unos ingresos ago
superiores (0 algo inferiores) alos nuestros.

Ahora bien, S nosotros tomamos caracteridicas que sean obsarvables y que estén
corrdacionadas con d ingreso, tendremos més éxito 9 proponemos una “teorid’  que
diga que ugted tiene ingreso bgo porque es mujer. S todas las mujeres ganan menos
que los todos los hombres esta srd una teoria que va a tener éxito y, por lo tanto, la
categoria mujer va a ser una categoria que va a aglutinar grupos 'y que va a definir €
conflicto entre los grupos. Ad también, podemos entender los procesos politicos como
una propuesta de teoriass que vinculan caracteristicas observebles (que permiten un
sentido de identificacion fécil) y la base dd conflicto, que probablemente es & conflicto
econdmico. Desde esta perspectiva, por gemplo, lo que hace Max es obviar € ingreso
y dividir la sociedad en dos categorias —los que no poseen medios de produccion y los
que s los poseen, con independencia de sus ingresos— de modo que la diferencia entre
los dos grupos es completamente clara.

Lo que debemos intentar comprender es por qué se producen los cambios de identided,
por qué la gente en un pais se maa por la rdigidn, en otro por la dase socd, en otro la
lengua, d naciondismo, laraza. ..

W.P: ¢Cudl es su opinion sobre las aproximaciones que se han hecho desde la
economia a la comprension de los conflictos? Como por € emplo los trabajos de
Grossman, entre otros.

J.E: Grossman tiene unas ideas fundamentaes que a mi me @recen interesantes. Esta
idea de que la gente rica puede preferir trandferir riquezas, es decir, trandferir tierra o
propiedad que permita desarrollar y aumentar € ingreso a los grupos més pobres y que
edo puede servir para protegerlos. En efecto, d aumentar d ingreso de los pobres
incrementa & costo de oportunidad que va a tener para dlos @ desdfiar € sstema Es un
punto interesante para e que quiera entender agunos dementos ddl conflicto.

Después hay otras lineas de investigacion que no creo que nos ayuden a comprender los
componentes esencides del conflicto. Este es @ caso de los trabgos de Collier en estos
Ultimos afios. Los primercs, a findes de los noventa, intentando argumentar que lo que
mueve a los grupos insurgentes es la ambicion de gpoderarse de todos los recursos
naturales, o de dinero. Consdero que es una vison completamente desacertada. Es una
proposicion que, como diria Karl Popper, no es fdseable No se puede demostrar que no
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es cierta porque, aunque estés movido por los motivos més idedes, en una Stuacion de
conflicto vas a necestar medios para financiar este movimiento. Por lo tanto, en
cudquier caso vas a tener que aceptar dguna financiacion para tu causa Es
smplemente imposble empiricamente didtinguir S los insurgentes que intentan entrar 'y
saquear un banco para robar dinero, |0 hacen porque quieren hacerse ricos o porque
quieren financiar la causa... Por otra parte, esta viSon es muy reduccionista, s como
decir... ¢porqué cae un rayo? Pues porque Dios lo quiere... y se acabo la reflexion. Pero
ad progresaria muy poco la ciencia. S no intentamos comprender de verdad cudes son
las causas de los fendmenos, la profundidad de lo que vamos a entender es mucho
menor.

Deggraciadamente es una persona que, no & por gqué motivo, tiene audiencia Quiza
porque ega diciendo lo que la adminisracion Bush quiere oir. Collier defiende que no
tiene ningln sentido dar dinero d desarrollo 0 a la prevencion dd conflicto por que dlo
exigiria cantidades extraordinarias. Por lo tanto, concluye que la forma més eficaz de
evitar conflictos es, td como afirma la politica de Bush, smplemente gplagtar cuaquier
movimiento de insurgencia, de rebdion. ¢Cud es la forma menos costosa de hacerlo?
Una de las medidas que propone es que haya un organismo mundid dd control dd
mercado de materias primas. Por gemplo, en d caso de Angola, Collier cree que 9§ s
regula d mercado de diamantes entonces los rebeldes no podrén gpoderarse de estos
recursos nauraes, no van a poder venderlos y mor tanto no va a haber rebdion. Pero lo
curioso de caso es que, § no puedes vender materias primas en € mercado
internaciond, vas a buscar otras vias de financiacion, como organizar secuestros o robar
bancos o0 extorsonar a la poblacion. No creo que éta sea una reflexion sobre conflictos
gue merezca ninguna consideracion.

W.P: ¢Puede emplearse el conceptoy la medida dela polarizacion para un campo
de investigacion diferente del conflicto?

J.E: H andiss de la desguddad sempre s ha beneficiado dd padeismo formd
entre una didribucon de ingreso y una didribucion de probabilidad en una Stuacion de
incertidumbre. Creo que seria interesante explorar las implicaciones de la nocion de
polarizecion para € andiss de las actitudes ante & fesgo. En € mismo sentido que con
e ingreso, parece intuitivo que los individuos prudentes rechezaran loteriss muy
“polarizadas’, en las que con dta probabilidad ocurren resultados extremos. Parece
naurd que uno prefiera una loteria con didribucon normd, digamos con una gran
masa de probabilided de que d resultado esté en d entorno de vaor eperado, a una
loteria con una probabilidad totamente concentrada en dos puntos, 0 ganar mucho o
perder mucho. S ete es d can, 9§ uno prefiere la digribucion normd a la bk
polarizada, es que las preferencias individudes sobre loteriss no estén adecuadamente
representedas por su utilidad esperada. A, dd mismo modo en que Debrg Ray y yo
hemos derivado un indice paa cada didribucidon que nos permite decir respecto a
cudquier par de didribuciones cud es mas polaizada, habria que desarollar un
conjunto de axiomas que caracterizasen una vdoracion de loterias que estuviese en
concordancia con laidea de polarizacion.

W.P: ¢Alguna opinién sobre el conflicto colombiano?
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J.E: Td como comenté, £ muy poco. De vez en cuando me entero por la prensa de
Egpafia de los eventos més destacados de Colombia, relacionados con las FARC y los
paas. Pero edtas noticias no permiten en absoluto formarse una idea de la complgidad
dd conflicto colombiano. Después de recibir la invitacion de la Universdad Naciond
pense en ler méas sobre Colombia Sin embargo, me parecié mgor llegar a Colombia
sin ssber nada por dos mativos. En primer lugar, para no caer en la tentacion de pensar
que con unas pocas lecturas ecogidas cas d azar, uno ya habia comprendido lo que
pasa en Colombia En segundo lugar, por que S ha de haber dguna probabilidad
(mintscula) de gportar alguna nueva idea, esto Olo puede ser a partir de una reflexion
candida en base a una observacion directa de la redidad colombiana y no a patir de los
anteojos de otras personas.

La verdad es que una semana en Bogotd y ademés sSempre entre académicos, no
permite formarse una idea minimamente seria. En lugar de interpretaciones, creo que es
més rediga un gercicio mé modesto, como sefidar cuestiones que me han causado
extrafieza

Una cuedion que me ha sorprendido es la convicdon expresada por  muchos
interlocutores de que las FARC ya no estan motivacks ideoldgicamente y que sdlo viven
del negocio de la coca y del robo. Le preguntaba a amigos y coleges S tenian una idea
clara de qué es lo que hacen las FARC cuando ocupan una ciudad, la respuesta es que
llegan, aacan y <e llevan d dinero de la Cga Agraria Sin embargo mi pregunta es
¢para que = guedan después? Algun objetivo debe tener una ocupacion, d menos
tempord; dgo le deben transmitir a la poblacion. Me resulta dificl entender qué
pretenden las FARC sn saber con preciséon qué hacen y qué mensges transmiten en las
ZOnas que ocupan.

Una segunda cuestion sorprendente, es la impreson de que estas fuerzas ocupan un
epacio vecio, que deberia ocupar d Estado. Uno s pregunta S redmente d Estado
llega a todas partes de este pais. El papd dd Estado es establecer normas y hacerlas
cumplir. Sin embargo, me conda que la normdiva labord s incumple de forma
sgemdica y flagrante en las zonas agrarias. Condiciones de trabgo ilegdes, d trabgo
infantil, etc. No son en absoluto excepciondes. Segin me cuentan, una de las
actuaciones tipicas de las FARC cuando ocupan un teritorio es exigir que se cumplan
las normativas del Edtado, que las condiciones de trabgo seen las adecuadas, que los
nifios vayan a la esxcuda y no a trabgar... Eda redidad me dgé muy sorprendido
porque sSmplemente quiere decir que dli no llega d Estado, y S llega es de la mano de
las FARC. Claro esta que en Bogota y en las grandes ciudades las cosas no son asi en
absoluto. Sin embargo, @ Estado no ha de dgar espacios vacios por que su papd van a
pasar a desempefiarlo otras organizaciones (ya sean las FRAC o los paas). Me
sorprendio ver que la gente piensa que la presencia dd Estado es mandar una patrulla de
militares, que vayan ahi y digparen... No! El Edtado hace que la vida normd pase
normamente y que aguellos derechos que tienen los ciudadanos e gecuten, y S ho e
gecutan, que haya una cepacidad judicid y coercitiva para hacerlos gecutar amparada
en e gpoyo democrdtico.

W.P: Diversas herramientas se han estudiado para trabajar e conflicto en
economia, como por € emplo en modelosde equilibrio general; pero en su trabajo
es recurrente encontrar la teoria de juegos ¢Qué lo motivd a emplear esta
herramienta?
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J.E: La teoria de juegos es la herramienta més apropiada para estudiar conflictos. La
diferencia fundamenta entre los modelos de conflicto y los de equilibrio generd es que
en édos los individuos no se preguntan porqué su ingreso es dto o bgo, smplemente
toman decisones sobre d mgor uso de los recursos que tienen. En un modeo de
conflicto lo que se quiere averiguar s qué ocurre S yo no acepto tener una porcion
pequefia dd paste o prefiero utilizar parte de los recursos que ya tengo de forma naturd
—como € tiempo o la propiedad de mi persona—y me voy a la guerilla para cambiar
edta Stuacion porgque creo que asi puedo conseguir mas y eso me hace sentir megjor. En
todo caso, cuando puede haber interaccion edtratégica, de modo que e tiene en cuenta
qué haces tu para responder ante mi accion, eto es teoria de juegos.

W.P: ¢Algun libro o alguna persona, que usted recuerde que haya influido en su
carrera académica?

J.E: Toda eda linea de investigacion la he desarrdllado con Debrg Ray a lo largo de
unos veinte afios. Nos hemos influido mucho d uno d otro. Ese es un matrimonio
intelectud muy excitante y de hecho cada vez estamos mas contentos trabgjando juntos.
Debrg tiene una sintesis Unica: una cga de herramientas fantéstica y una imaginacion
extraordinariamente libre.

W.P: (Quétal Bogota? ¢Quétal nuestro pais?

J.E: Bueno, de lo que hay entre la cdle noventa con séptima.. la gente es redmente
entrafable, llena de smpatia, agradable, me parece extraordinaria y me han hecho sentir
como en casa. Me han hecho sentir muy bien.

W.P: Parafinalizar, ¢qué opina sobre la legalizacion de la droga?

J.E: Egte es un tema redmente dificil de mangar, sempre hay agin problema en su
discuson. La prohibicion asume, de dguna forma, que los individuos no ssben qué
hacer. Entonces yo (¢l Estado) me pongo por encima de dlos y les prohibo que hagan
cosas, aunque sdlo les afecte a dlos, porque creo que no o deben hacer. ESo me parece
una visén mord y rdigiosa de las cosss que ha aentado sobre la soberania de los
individuos. Hay gente que consume acohol y manga sus carros. Dentro de este grupo,
hay gente que es regponsable conduciendo y tomando, y otras personas no o son y
tienen una probabilidad dta de que se maen dlos mismos 0 a otras personas. Ante eda
redidad podriamos pedir que prohibieran los caros pero entonces habrian muches
grandes indudtrias en d mundo a las cudes eso no les gudaria Entonces ¢por qué
prohibimos unas cosas § Y las otras cosas no? Eso es muy dificil de entender. Se podria
entender que los intereses de los productores del tabaco y de automoviles son mas
potentes que los intereses de los productores de drogas, por gemplo. Siempre va a haber
gente que cometa excesos. Hay gente que edta fatid dd colesterol y no deberian tomar
cerdo, por gemplo. Ante eso ¢gue vamos a hacer? ¢Vamos a prohibir @ cerdo porque
hay gente que es irreponsable y que va a dafiar su sdud por @ consumo excesvo de
proteinas animaes? No S8, ami no me parece que sea e camino.

W.P: Muchasgracias profesor.
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